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Considere o problema de programacao linear (PL) representado graficamente na figura seguinte, onde a zona
a sombreado corresponde ao espago de solugoes admissiveis e o ponto G a soluc¢ao étima. Preencha a informacao
em falta em cada quadricula.

X2

Q

2 1. Funcao objetivo (min / max): 7 =-X; + Xo.

(=)

2. Restrigoes do problema:

Restricao
Ativa na
Solugao
Otima?
X1 42X 24
33X, —-5X, 10
-7X; 48X, -2
X1 Xy
Xo
3. O valor da solucao 6tima é: Z* = , com X = e Xy =

4. Desenhe no grafico a reta de nivel da fungao objetivo na solugao 6tima.
5. Mantendo o coeficiente de X5 na funcao objetivo igual a -1, o coeficiente de X5, que neste momento vale

1, pode variar entre e sem que a solucao 6tima se altere.
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Representagao Grafica Inferéncia Estatistica [teste de hipéteses]

Boxplot Teste a diferenga de valores esperados
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A diferenga entre os valores esperados das notas de avaliagdo
distribuida 2015 vs 2014 ¢ estatisticamente significativa (valor de
prova=0.000)
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o que foi importante para a minha aprendizagem?

inquérito anonimo (25% de respostas)
Nada, Pouco, Bastante, Muito importante

65,2 % - exercicios de avaliagdo Muito importante
93,5 % - exercicios de avaliagdo Bastante ou Muito importante



o que foi importante para a minha aprendizagem?

inquérito anonimo (25% de respostas)
resposta aberta



Na minha opiniao, o nivel de
dificuldade dos mini-testes e
do exame deveriam ser mais
nivelados.

Embora seja um pouco
cansativo achei muito
recompensante o método de
avaliacao usado este ano.

o que foi importante para a minha aprendizagem?

inquérito anonimo (25% de respostas)

respos’ra aber’ra No.geral considerei uma cadeira
muito bem estruturada. Apesar de

ter muitos contetdos, o facto de
a avaliagao ser dividida em 10-10
(distribuida-exame final) ajuda o
aluno a compreender melhor cada
tépico e a saber aplicar em
diferentes problemas.

A estrutura das aulas e o método de
ensino e avaliacao sao fantéasticos,
e deveriam sem dtavida alguma ser
implementados em grande parte das
outras cadeiras. A integragao no
mesmo bloco da teoria, resolugao de
exercicios e avaliacao resulta na
perfeicao, as aulas sao
interessantes e produtivas

O melhor método de avaliagao a
que estive sujeito, até ao
momento, na FEUP. O facto de
existirem os micro-testes
incentiva os alunos a
comparecerem e a estarem
atentos a aula.




